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1. Hyrje: E drejta ndérkombétare zakonore

Shprehja “e drejté ndérkombétare zakonore” €shté rezervuar pér t€ pérshkruar si procesin pérmes
té cilit krijohen rregulla t€ caktuara té sé drejtés ndérkombétare, ashtu edhe rregullat qé krijohen
pérmes kétij procesi, i cili nga njé numér autorésh, éshté cilésuar si “misterioz.”' Ndonése gjuha
&shté e domosdoshme pér t€ komunikuar pérmbajtjen e rregullave zakonore, shprehja pérmes
gjuhés nuk éshté element i1 patjetérsueshém. Megjithat€, duhet vérejtur se, ndonése e pashkruar, e
drejta ndérkombétare zakonore bashkékohore karakterizohet gjithnjé e mé tepér nga njé
marrédhénie strikte ndérmjet saj dhe teksteve té shkruara. Eshté pikérisht kjo marrédhénie me
tekstet e shkruara ajo e cila ka béré q€ e drejta zakonore té jeté e detajuar né€ pérmasa qé€ mé paré
ka gené e pakonceptueshme.?

Zakoni ndérkombétar krijohet nga praktika e pérgjithshme dhe konsekuente e shteteve, e
pércjellé nga nj€ kuptim i detyrimit ligjor, q€ njihet si opinio juris sive necessitatis, ose thjesht
apo shkurt, opinio juris.

NE listén e “burimeve” t€ sé drejtés ndérkombétare t€ numéruara né nenin 38 té Statutit té
Gjykatés Ndérkombétare t€ Drejtésisé, né vijim t€ traktateve, €shté “zakoni ndérkombétar, si
déshmi e praktikés sé pérgjithshme té pranuar si ligj.” Pérpara Luftés s¢ Dyté Botérore, kur
rregullimi 1 marrédhénieve ndérmjet shteteve pérmes traktateve ka qené mé pak i popullarizuar
se sot, e drejta ndérkombétare né pjesén mé t€ madhe &éshté pérbéré nga praktika zakonore e
shteteve.

Si¢c mund té kuptohet nga veté fraza “praktiké e pérgjithshme e pranuar si ligj,” dy elemente jané
té domosdoshme né procesin e krijimit t€ zakonit ndérkombétar:

a. Faktori material: Pérséritja e shpesht€é e veprimeve té shteteve
(diuturnitas), qé flet pér njé praktiké t& pérgjithshme;

b. Faktori psikik (faktor subjektiv): Vetédija se, duke e ripérséritur njé
veprim ose duke u rezervuar ndaj njé veprimi, pérmbushen té drejtat
dhe detyrimet.

(@) Praktika e shteteve. Praktika q€ vértet llogaritet €shté praktika e shteteve, sidomos e
shteteve qé nuk jané€ palé e njé traktati t&€ caktuar. Kjo praktiké e shteteve duhet té jeté “e
pérbashkét, konsistente dhe e pajtueshme.” Sidoqofté, kjo praktiké nuk kérkohet té jeté
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plotésisht uniforme. Si¢ thuhet edhe né veté pikén b t&€ nenit 38 t& Statutit t€ Gjykatés, kjo
praktiké duhet t€ jeté “e pérgjithshme.”* Duhet, gjithashtu, té keté njé shkallé té
mjaftueshme t€ pjesémarrjes nga, si¢ shprehet Gjykata Ndérkombétare e Drejtésisé,
“shtetet interesat e t€ cilave jan€ vecanérisht té prekura” ose shtetet q¢ ka mundési t&
ndikohen mé sé shumti,’ dhe duhet qé té mos keté mospajtim substancial.®

Mund t€ jet€ e mundshme, sidoqofté, pér njé shtet i cili kundérshton njé praktiké t&
vecanté g€ té shmangé mundésiné e t€ genit i obliguar nga ajo e drejté zakonore. Vendimi
1 Gjykatés Ndérkombétare t& Drejtésis€é né Anglo-Fisheries Case t€ vitit 1951 &shté
kuptuar pérgjithésisht se ka pranuar mundésiné e lejimit t€ njé shteti qé té jeté
kundérshtues kémbéngulés ose i vazhdueshém (“persistent objector’), dhe prandaj t€ mos
jeté 1 detyruar nga njé zakon i veganté mbi bazén e kundérshtimit té praktikés relevante
nga fillimi i transformimit t€ saj né njé rregull t& sé drejtés zakonore ndérkombétare.’
Kundérshtimi duhet té jet€¢ i qart€. NE€ anén tjetér, njé kundérshtues i mépasém
(“subsequent objector”), 1 cili nuk ka reaguar n€ kohén derisa zakoni ka gené€ né proces té
formimit dhe &shté deklaruar vetém pasi qé éshté béré ligj, nuk mund t’i shmanget
detyrimit t€ krijuar nga ky zakon, pérve¢ nése shtetet e tjera t€ prekura jané€ pajtuar me
pérpjekjen e kundérshtuesit t&€ mépasém pér t€ shmangur detyrimin.

Pyetja gendrore, né praktiké, sidoqofté, mbetet se ¢faré paraget praktiké shtetérore pér
géllime t€ identifikimit t€ zakonit ndérkombétar. Veté Gjykata Ndérkombétare e
Drejtésis€ ka marré parasysh, pérveg tjerash, deklaratat e njéanshme, si¢ éshté rasti me
Proklamatén e Trumanit pér Shtratin Kontinental,® deklaratén e Francés se nuk do té
kryejé teste té métejme nukleare,” dhe konsensusin e arritur né Konferencén e Treté té
Kombeve té Bashkuara pér té Drejtén Detare.'’ Po ashtu, Gjykata éshté mbéshtetur né
praktikén e organeve té organizatave ndérkombétare, t€ pérbéra nga pérfaqésuesit e
shteteve, dhe veté Sekretariatin e Kombeve té Bashkuara.'!

(b) Opinio Juris. Ky €shté besimi se njé praktiké e caktuar ka fuqin€ e ligjit. Né mungesé té
opinio juris, praktika e shteteve &sht€é e pamjaftueshme pér krijimin e njé rregulli
zakonor. Pér shembull, fakti g€ armét nukleare nuk jané pérdorur q€ nga viti 1945 nuk e
bén pérdorimin e tyre t€ jashtéligjshém mbi bazat e njé obligimi zakonor né rast se opinio
juris mungon.'? Né rastin e mendimit késhillédhénés té Gjykatés Ndérkombétare té
Drejtésisé lidhur me ligjshmériné e kércénimit ose pérdorimit té arméve nukleare, shtetet
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té cilat kan€ argumentuar se pérdorimi i arméve nukleare €shté i jashtéligjshém, jané
mbéshtetur né€ praktikén e mospérdorimit t€¢ arméve nukleare nga ana e shteteve qé nga
viti 1945, dhe e kané interpretuar kété praktiké si shprehje t€ opinio juris nga ana e atyre
shteteve qé posedojné armé té kétilla. Nga ana tjetér, shtetet q€ kané argumentuar né
favor té ligjshmérisé s€ pérdorimit t€ arméve nukleare, kané mbrojtur piképamjen se,
mospérdorimi i arméve nukleare nga viti 1945 nuk €shté déshmi e njé zakoni ekzistues
ose q€ po lind, por thjesht rrethanat té cilat mund té justifikonin pérdorimin e tyre
fatmirésisht nuk kané ekzistuar. Si rezultat i kétyre pretendimeve té kundérta, Gjykata ka
ardhur né pérfundimin se, “anétarét e bashkésisé ndérkombétare jané thellésisht t€ ndaré
pér ¢éshtjen n€se mospérdorimi i arméve nukleare gjaté pesédhjeté viteve té kaluara
pérbén shprehje té njé opinio juris.”"* Nén kéto rrethana, Gjykata e ka pasur té¢ pamundur
té gjejé nése ekziston njé opinio juris i kétillé."

N¢ jurisprudencén e saj, Gjykata Ndérkombétare e Drejtésisé€ ka shprehur piképamjen se,
prejardhja e mundshme e opinio juris mund t€ vijé, midis tjerash, nga rezolutat e
Asamblesé€ sé Pérgjithshme. N¢ rastin e Nikaraguas, Gjykata ka vérejtur se, “opinio juris,
ndonése me gjithé kujdesin e duhur, mund t€ nxirret si pérfundim nga, inter alia,
géndrimi i paléve dhe géndrimi i shteteve ndaj rezolutave té caktuara t¢ Asamblesé sé&
Pérgjithshme.”” Mg voné, né rastin e mendimit késhillédhénés pér ligishmériné e
kércénimit ose pérdorimit té arméve nukleare, Gjykata ka vérejtur se, rezolutat e
Asamblesé sé Pérgjithshme, edhe nése nuk jané detyruese, mund té kené heré pas here
vleré normative.'® Gjykata éshté shprehur se, kéto rezoluta mund té ofrojné né raste té
caktuara “déshmi t€ réndésishme pér pércaktimin e ekzistencés s€ njé rregulli ose
shfaqgjes s€ njé opinio juris. Pér t€ pércaktuar nése kjo €shté e sakt€ né€ njé rezoluté té
dhéné t€ Asamblesé s€ Pérgjithshme, €shté e nevojshme t€ shihet pérmbajtja dhe kushtet
e miratimit; &sht€ po ashtu e nevojshme té€ shihet nése njé opinio juris ekziston né lidhje
me karakterin e saj normativ. Ose nj€ seri e rezolutave mund t€ tregojé evolucionin
gradual té opinio juris-it té kérkuar pér pércaktimin e njé rregulli té ri.”"’
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